Peronospora,
_e di moda
il passato

di ALBINO MORANDO

a peronospora ha su-

perato  abbondante-

mente i cento anni
ma, ogni qualvolta si ma-
nifestano le condizioni
climatiche predisponenti,
si ripresenta vitale ed ag-
gressiva come un’adole-
scente. E, a farne le spe-
se, sono gli agricoltori i
quali, oltre a sopportare i
maggiori costi per tenere
a bada la malattia, talvol-
ta devono registrare an-
che qualche insuccesso
ed i relativi danni mate-
riali e... morali.
L’avvento dei prodotti si-
stemici e citotropici sembrava aver cambiato i
termini della questione ponendo gli utilizzatori
in una botte di ferro. Cosi non é stato e, anche se
la validita di questi prodotti rimane notevole,
tutti sono concordi nel ritenere indispensabile
affidare la parte preponderante della lotta ai pro-
dotti di copertura, appena qualche anno fa rite-
nuti «vecchi» e prossimi alla sostituzione, men-
tre invece ora, forzatamente, tormano di moda.
Benissimo! Se non altro di questi prodotti cono-
sciamo molto e questa & una sicurezza di non
poco conto.

Tornane in auge i vecchi antiperonosporici.
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E ai prodotti
di copertura che
va affidata la parte
principale della difesa
da questo parassita.
Per rame,
ditiocarbammati
e folpet, una
seconda giovinezza

Sarebbe  pero  poco
wscientificon tornare alle
origini come se in questi
quasi 120 anni di convi-
venza con la peronospora
ed i relativi problemi di
difesa non si fosse impa-
rato nulla.

In realta disponiamo- di
una massa di risultati e di
esperienze che possono
guidarci per recuperare al
meglio questi presidi sa-
nitari.

Cominciamo col ricor-
darli, annotando le loro
peculiarita (tabella 1).
Innumerevoli lavori spe-
rimentali e tanti anni di pratica di campo confer-
mano pienamente I'ottima efficacia antiperono-
sporica di tutti i prodotti tradizionali, purché
questi siano presenti in dosaggi sufficienti ed
uniformemente distribuiti sugli organi da pro-
teggere al momento della precipitazione (piog-
gia o rugiada) infettante. In pratica, se noi fossi-
mo in grado di conoscere in anticipo quando
pioverd, potremmo trattare qualche ora prima e
la peronospora sarebbe solo un ficordo.
L'efficacia antiperonosporica viene estrinsecata
dai diversi fungicidi tradizionali con un’azione
multiuso che non porta alla formazione di ceppi
resistenti e questo ¢ il grande vantaggio.

Le differenze di efficacia sono contenute e loga-
te essenzialmente alla persistenza del prodotto e
alla prontezza d’azione. [ sali di rame, in quanto
elementi chimici semplici, sono pin stabili nel
tempo e, a seguito delle precipitazioni, i residui
dei trattamenti precedenti si risolubilizzano
esercitando una ulteriore azione antiperonospo-
rica.

I grappoli sono a rischio fino all’invaiatura; con
il cambiamento di colore della buccia si perdo-
no gli stomi ed il fungo non € pit in grado di pe-
netrare all’interno del frutto.

Spesso viene posta la domanda: quanto dura un
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antiperonosporico? Su questo aspetto sono state
fatte tutte le congetture e le ipotesi immaginabi-
li e qualche sperimentazione, ma gli unici con
risposte sicure in merito sono generalmente i
commercianti, i quali stabiliscono la convenien-
za di questo o quel prodotto proprio con il cal-
colo della durata ed il costo del fungicida. Sono
cosi stati classificati i prodotti che durano 7
giorni (la coincidenza con il ciclo settimanale
non € casuale), 10-12 giorni, 15 giorni. E, su
queste sicurezze, arriva la peronospora.

Una durata variabile

La pratica dimostra, invece, che la durata di un
antiperonosporico & estremaménte variabile in
funzione del dilavamento, della virulenza del
patogeno, delle condizioni climatiche, fermo re-
stando il fatto che il prodotto sia stato distribui-
to uniformemente e alla giusta dose. Sulla foglia
o sul grappolo che non vengono raggiunti dal
fungicida la durata & di... zero-giomn:i!

Una pioggia di 50-70 mm (molti temporali esti-
vi raggiungono tale intensitd) pud dilavare qua-
si tutto il prodotto e quindi il trattamento va ri-
petuto appena possibile (anche se la soluzione
distribuita prima della pioggia era ascingata be-
ne), perché, da quel momento in avanti, anche
solo una rugiada persistente per tutta la notte &
sufficiente per dar corso ad una nuova infezione.
Tutte queste considerazioni sono ovvie, alla por-
tata di tutti e ben valutabili caso per caso, ma si
frantumano contro I'abitudinarieta, la sicurezza
offerta dall’idea di poter programmare i lavori,
la tacitazione della coscienza che rendono meno
«dolorosi» i danni della peronospora quando si
verificano anche se i trattamenti si susseguono
con cadenze settimanali.

La peronospora ¢ un parassita «nodernoy, «di-
namicon, che ama sembrare imprevedibile (in
realta ¢ prevedibile) e si fa controllare, magari
anche bene, ma solo da chi le sta alle calcagna
giorno dopo giorno, con la massima attenzione
ai dati certi sulla biologia del fungo (ben noti e
riportati alla ribalta anche di recente) e che sfrut-
ta P’esperienza dell’anno prima, di due anni pri-
ma, possibilmente di molti anni prima. Questo
non esclude che si possano ancora commeltere
dei piccoli errori. Pazienza, se sono piccoli, non
sono irrecuperabili e serviranno per migliorare
la lotta negli anni successivi.

Il nostro Paese, vitato dalla Valle d’Aosta alla
Sicilia, presenta una variabilita di ambienti viti-
coli unica e questo determina la presenza di si-
tuazioni molto diverse, che cambiano I'imposta-
zione della lotta antiperonosporica. Le differen-
ze sono solo di tipo probabilistico; dove piove di
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= Caratteristiche degli antiperonosporici «per contattoy

Principi Priml
attivi impleghi

Mancozeb ~dal 1
Propineb '
Metiram

Solfoanilidi

Ditioearbammatiti  Zinoh Scnpgrtj‘ad |niziara :

Diclofluanide " Scoperta nel 19748 L'mg
. omologata dal 1979, - {iva

i:?lilg‘?;: Caratteristiche positive Possibili inconvenienti

meno nel periodo primaverile-estivo la perono-
spora € un problema minore, talygita trascurabi-
le, ma il fungo & sempre Io stesso (in un solo an-
no dalla sua comparsa si ¢ diffuso su tutto il ter-

ritorio nazionale) e, anche in questo ambiente,
basta che ¢i siano le condizioni climatiche ne-
cessarie perché possa svilupparsi intensamen te,
causando danni anche gravi, in quanto [*aftacco

trova i viticoltori meno preparati alla difesa.

In definitiva sono esclusivamerite Ie condizioni
di piovosita, umidita e temperatura a determina-
re se e con quale intensita questo parassita pud
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svilupparsi. Evidentemente c¢i sono ambienti in
cui queste condizioni ottimali per il fungo si ri-
petono con maggiore frequenza e questo dovra
essere tenufo in conto neli’impostazione della
difesa.

Fino al 1950 per la lotta alla peronospora il viti-
coltore aveva a disposizione solo i sali di rame.
Oggi disponiamo di altri prodotti e, pur volendo
rimanere nel campo limitato di quelli di coper-
tura, sappiamo che mancozeb, ed ancor pin fol-
pet e diclofluanide presentano una buona effica-
cia, oltre al vantaggio di non ustionare la vege-
tazione e i grappoli, in particolare nel periodo fi-
no all’allegagione quando gli organi sono piii
sensibili e le condizioni climatiche predisponen-
ti alle ustioni da rame.

Purtroppo € in corso una politica limitativa di
questi prodolti ed il recente regolamento
2078/92 & stato recepilo da alcune regioni con
una impostazione molto restrittiva che giunge ad
interdire folpet e diclofluanide e limitare a due
gli interventi con mancozeb o con gli altri tio-
carbammati. A nostro parere questa impostazio-
ne non ¢ valida né dal punto di vista tecnico, né
ai fini ambientali.

Infatti il rame, di cui tutti conoscono gli innu-
merevoli vantaggi, presenta anche dei risvolti
meno positivi tra i quali il rischio di causare fi-
totossicita che generalmente & trascurabile, ma
puo diventare importante, almeno su alcune va-
rietd, propric quando & maggiore il rischio del-
la peronospora (piovosita, temperature basse ad
inizio giugno, molti trattamenti, dosaggi eleva-
ti). Inolire il rame si accumula nel terreno per
cui & importante contenere gli apporti di questo
elemento. In proposito, alcuni paesi come Sviz-
zera ¢ Germania pongono un limite di 3 kg/ha
annui di rame metallo apportato con i tratta-
menti,

Black rot, oidio e muffa grigia

Questo fungo (Guignardia bidwellii) molto peri-
coloso, ma per fortuna non molto diffuso, sulle
foglie causa dei sintomi caratteristici e ben indi-
viduabili, mentre sui grappoli i danni possono
essere confusi con quelli provocati dalla perono-
spora. Tra i fungicidi per contatto il mancozeb &
considerate il pit éfficace per contenere la ma-
lattia ma, con attacchi non troppo gravi, svoigo-
no un buon ruolo di difesa anche il rame ed il
folpet.

I ditiocarbammati non presentano alcuna azio-
ne contro Poidio. Questo era apparso evidente,
oltre che dalla sperimentazione anche dai dati
di campo, negli anni *70-"80, quando venivano

- spesso impiegati in modo esclusivo e questa

malattia ha ripreso importanza (anche per la

concomitanza di altri fattori predisponenti ed in
particolare le abbondanti concimazioni azota-
te).

Rame, folpet e diclofluanide sono invece carat-
terizzati da una rilevante azione secondaria nei
confronti del mal bianco che, unita ad un con-
trollo dell’azoto, pud agevolare notevolmente la
difesa specifica, rendendola meno onerosa e pit
efficace.

Folpet, diclofluanide e rame svolgeno un ruolo
non trascurabile anche nei confronti di questa
malattia ma, mentre quest’ultimo pud essere im-
piegato senza problemi fino al termine della
campagna di difesa, i primi devono essere ces-
sati almeno 40 giorni (tempo di carenza) prima
della raccolta. Di solito, perd, vengono smessi
gid alla allegagione (70-90 giorni prima della
raccolta) con la sicurezza di evitare qualsiasi in-
fluenza negativa sui lieviti.

L'azione collaterale antibotritica & evidente nel
periodo di copertura con un'azione diretta sul
fungo e si mantiene in parte in seguito con un ef-

fetto indiretto perché, con la riduzione dei foco-
lai di infezione, si ritarda lo sviluppo della muf-
fa grigia. Questo non deve prospettarci differen-
ze marcale in vendemmia, ma un piccolo aiuto
che unito ad altre pratiche di lotta indiretta pud
contribuire efficacemente a contenere la Botrytis
cinerea. Inoltre, 'azione complessa di questi
prodotti va ad influire positivamente sulla sanitd
del legno, aspetto tutt'altro che trascurabile ai fi-
ni della propagazione di diversi parassiti.

) Si & tenuto notare che rame e folpet presentano

+ anche tina buona azione di contenimento contro
il marciume acido, slterazione che interessa i
grappoli di cui, per ora, non si conoscono con
cerlezza le cause, né metodi diretti di lotta com-
pletamente efficaci, !
I rilievi sperimentali in merito sono numerosi e
concordi. Per quanto si conosce al momento il
controllo biologico razionale e preventivo degli
acari viene esercilato quasi esclusivamente dai
fitoseidi. Nei loro confronti tutti i prodotti di-
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stribuiti per la difesa del vigneto esercitano un
disturbo, ma questo rimane in ambiti trascurabi-
li per rame e folpet, mentre assume importanza
crescente con diclofluanide e, soprattutto, con i
ditiocarbammati, sia pure con effetti variabili da

Zona a zona.

L'equilibrio bioiogico

In ogni caso si giunge a livelli di alterazione del-
1"equilibrio biologico (i fitoseidi sono troppe po-
chi per tenere a bada i fitofagi e non possono in-
crementare perché sono continuamente danneg-
giati dai fungicidi che invece nor disturbano mi-
nimamente 1 ragnetti) solo quando 1 trattamenti
vengono tipetuti con cadenze ravvicinate (setti-
manali o inferiori) a dosaggi elevati e con un nu-
mero di interventi superiori a 4-6, condizioni
queste oggi ritenute sconsigliabili e attuate rara-
mente.

E evidente che un ambiente equilibrato soppor-
ta diversi interventi con ditiocarbammati, men-
tre in ambienti molto compromessi negli anni
precedenti, causa anche la notevole consistenza
della popolazione di fitofagi, ¢ pilt facile giun-
gere alla situazione di rottura, per cui Pattenzio-
ne dovra essere maggiore. In ogni caso & suffi-
ciente non impiegare per pii volte di seguito i
fungicidi tossici per i fitoseidi, i quali possono
utilmente venire sostituiti o alternati da folpet
e/o rame che risparmiano gli acari utili. Inoltre,
& evidente che se questi prodotti di copertura so-
no impiegati come partner di antiperonosporici
sistemici o citotropici il loro dosaggio & quasi
dimezzato, con proporzionali effetti diretti e col-
laterali.

La lotta antiperonosporica non sarebbe possibi-
le senza 'impiego dei fungicidi-tradizionali di
«contattor (rameici, ditiocarbammati, folpet, di-
clofluanide), anche perché negli ultimi 40 anni
non sono stati individuati altri prodotti con atti-
vita analoghe, né ve ne saranno di disponibili a
tempi brevi.

Tenendo conto che ognuno di questi prodotti tra-
dizionali presenta una serie di qualita positive,
ma_anche qualche inconveniente, & indispensa-
bile disporre e poter utilizzare I"intera gamnma di
fungicidi per contalto attualmente autorizzati
dal Ministero della Sanitd.

Sard poi il tecnico o il viticoltore esperto a deci-
dere quando usare un prodotto a quando un altro
o loro miscele, sfruttando al meglio i vantaggi,
dovuti anche agli effetti collaterali positivi e mi-
nimizzando gli inconvenienti, per riuscire ad ef-
fettuare una lotta antiperonosporica efficace,
con costi contenuti e col minimo impatio am-
bientale. ) [
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